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Warszawa, 22 marca 2022 r.

Stanowisko Akademii Mlodych Uczonych PAN
w sprawie projektu Ustawy o Akademii Kopernikanskiej

Akademia Mlodych Uczonych PAN apeluje o zaniechanie dalszych prac
nad projektem Ustawy o Akademii Kopernikanskiej, przedstawionym przez
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej.! W naszej opinii proponowane
rozwiazania szkodza polskiej nauce, oslabiaja sprawnie dzialajace instytucje
i uderzaja w sSrodowisko badaczy i badaczek w trudnych dla naszej
spolecznosci chwilach. Wbrew deklaracjom instytucja, ktorej powolaniu
sprzeciwia sie znakomita wiekszos¢ polskich uczonych, godzi w wizerunek
swojego wybitnego patrona.

Podtrzymujemy nasza krytyczna ocene pomyslu powolania
Akademii Kopernikanskiej, wyrazona w stanowisku z 21 kwietnia
2021 r.2 Jakkolwiek dokument skierowany w dniu 12 marca br. do I czytania
na posiedzeniu Sejmu uszczegolawia znane 2z zeszlorocznego projektu
rozwiazania, to jednak nie tylko nie rozwiazuje wskazanych przez nas
problemow, ale niektore z nich poteguje.

*kk

1. Akademia Kopernikanska bedzie niemal calkowicie podporzadkowana woli
politykow. Dla przykladu, Sekretarza Akademii Kopernikanskiej powotuje na
az siedmioletnig kadencje Prezydent RP, a sprzeciw wobec kandydatury moze
zglosi¢ Prezes Rady Ministrow. Upolityczniony proces nominacji przyczyni sie
do obnizenia transparentnosci dzialan tej instytucji i - co za tym idzie -
prestizu polskiej nauki.

2. Akademia i jej organy powielaja bez wyjatku kompetencje istniejacych
instytucji. Poniewaz w projekcie nie wskazuje sie zrodta majatku Akademii,
nalezy sie obawiac, ze jej powotanie przyczyni sie do zmniejszenia nakladow
na istniejace instytucje.

3. Akademia nie jest reprezentatywna dla polskiej nauki. Dla przyktadu,
w strukturze Akademii i tworzonej Szkoly prozno szukac¢ chocby matematyki,
zas osobne kolegia tworzy sie dla dyscyplin, w ktérych w Polsce nie prowadzi
sie badan na sSwiatowym poziomie. Podobnie arbitralnie ogranicza sie zakres
dyscyplin, w jakich przyznawane sa Nagrody Kopernikanskie. Rowniez zasady
kooptacji do Akademii czy zglaszania wnioskow o Nagrode Kopernikanska

1 Druk sejmowy nr 2070: https://www.sejm.gov.pl/Sejm9.nsf/druk.xsp?nr=2070.
2 Por. https://amu.pan.pl/projekt-npk/.
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wskazuja, ze do czynienia mamy z instytucja, ktorej celem jest przede
wszystkim dystrybucja prestizu i Srodkow finansowych w obrebie zamkniete;j
grupy osob.

Przedlozone wuzasadnienie projektu nie rozstrzyga watpliwosci
wyrazonych powyzej oraz w naszym stanowisku z 2021 r. Natomiast zawarte
w nim argumenty opieraja sie¢ przede wszystkim na wierze w sprawcza moc
podniostych deklaracji.

1. W dokumencie brakuje diagnozy sytuacji polskiej nauki i problemow, jakim
nowo powolana instytucja miataby zaradzic. Nie dowiadujemy sie na
przyktad, czy i dlaczego istniejace instytucje nie tworza “wiezi przedstawicieli
krajowego zycia naukowego” i nie wlaczaja “do krajowego systemu szkolnictwa
wyzszego 1 nauki zagranicznych naukowcow o uznanej renomie
i rozpoznawalnosci”.

2. W wuzasadnieniu zapewnia sie, ze “proponowane w przedmiotowym
projekcie rozwigzania nie maja na celu «dublowania», ani tym bardziej
znoszenia czy i zastepowania [sic|, funkcjonujacych juz instytucji naukowych,
zwlaszcza Polskiej Akademii Nauk”. Argumenty, ktore sie przywoluje, maja
jednak charakter tautologiczny (np. “poprzez wprowadzenie elementu
rywalizacji [...] wywolany zostanie [...] stan [...] konkurencji”) i stoja
w sprzecznosci z deklarowanymi celami projektu. Nie wyjasnia sie przy tym,
na czym polega komplementarny wobec istniejacych instytucji charakter
Akademii Kopernikanskie;j.

3. Uzasadnienie nie wyjasnia zadowalajaco, w czym tkwi wielokrotnie
podnoszone “nowatorstwo” Akademii Kopernikanskiej i jej organow, zwlaszcza
na jakiej podstawie tworzone organy miatyby zosta¢ uznane za “rozwiazalnia]
now|e|, wykraczajac[e| poza tradycyjnie znane w Polsce instytucje i programy”.
Dla przyktadu, “innowacyjnos¢” Nagrod Kopernikanskich polega wylacznie na
ich wysokosci (500 000 PLN), gdyz podobne laury przyznaja juz Narodowe
Centrum Nauki i Polska Akademia Umiejetnosci.

*k%

W opinii Akademii Mlodych Uczonych powolywanie do zycia
Akademii Kopernikanskiej nie znajduje obecnie zadnego uzasadnienia.

Jej cele realizujg z powodzeniem istniejace instytucje, zatem powotanie
kolejnej doprowadzi do rozproszenia srodkow finansowych
i zmarginalizowania instytucji, ktore od lat dbaja o miejsce polskiej nauki
w Swiecie. Jest to tym bardziej niezrozumiale, Ze naklady na badania naukowe
w Polsce sa dalece niewystarczajace, a przedstawiciele ministerstwa
deklaruja, iz brak jest w budzecie srodkow na podwyzki wynagrodzen w nauce
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i szkolnictwie wyzszym.® Aby osiagnac¢ sSwiatowy poziom, bardziej niz
indywidualnych nagrod, polska nauka potrzebuje finansowania zbliZonego
do zagranicznego.

W naszym przekonaniu Srodki, ktore w projekcie przeznacza sie na
tworzenie organow o charakterze przede wszystkim ceremonialnym, mozna
z duzo wiekszg korzyscia spozytkowac na diugofalowe wsparcie badaczek
i badaczy oraz studentek i studentow zmuszonych opusci¢ swoj kraj na
skutek wojny w Ukrainie. Dzigki infrastrukturze, ale przede wszystkim dzieki
wypracowanej przez lata renomie oraz sieci kontaktow miedzynarodowych,
w tym wspolpracy z Narodowa Akademia Nauk Ukrainy, w obliczu zagrozenia
Swiat akademicki mogl pospieszyc z pomoca. Dla przyktadu, Polska Akademia
Nauk w pierwszych dniach rosyjskiej agresji wdrozyla program
trzymiesiecznych stypendiow na pobyt w instytutach PAN.4 Ograniczony
budzet przy ogromnym =zainteresowaniu sprawit, ze nabor do programu
zamknieto po tygodniu. 25 milionow ztotych, ktore planuje si¢ przeznaczyc¢ na
wdrozenie projektu Akademii Kopernikanskiej, pozwoliloby sfinansowac
ponad 1 500 takich stypendiow.

Projekt, ktory w zamierzeniu shuzy¢ miat uczczeniu wielkiego uczonego,
jest w istocie ciosem wymierzonym w polska wspoélnote naukowsg. Trudno
bowiem oczekiwac, by srodowisko zjednoczylo sie wokot przedsiewziecia, ktore
nie podlegalo na zadnym etapie konsultacjom z jego przedstawicielami.
Nic przy tym nie wiadomo o autorach pomystu, o ich miedzynarodowym
dorobku czy chocby doswiadczeniu zawodowym. Nie sposob zrozumiec,
dlaczego ten kontrowersyjny i dzielacy projekt, ktérego istnienia jeszcze
niedawno zaprzeczano, kierowany jest pod obrady Sejmu wlasnie teraz, gdy
Swiat nauki potaczyl sity, aby wspomoc kolezanki i kolegow z Ukrainy.
Na przestrzeni przynajmniej ostatnich trzydziestu lat nigdy bardziej nie
potrzebowaliSmy solidarnosci i jednosci.

Akademia Mlodych Uczonych apeluje o odrzucenie projektu
w pierwszym czytaniu i zaniechanie dalszych prac nad nim.

Przewodniczacy
Akademii Mtodych Uczonych

(-) JACEK L. KOLANOWSKI

3 Por. np. wypowiedZz Wojciecha Murdzka na tamach Forum Akademickiego (18 lutego
2022 r.).

4 Koszt w wysokosci 16 500 zt obejmuje 5 000 zt miesiecznego stypendium oraz 1 500 zt
zwrotu kosztow podrézy do polskiej jednostki.
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